
第 22 卷第 1 期                      中南大学学报(社会科学版)                      Vol.22 No.1 
2016 年 2 月                             J. CENT. SOUTH UNIV. (SOCIAL SCIENCE)                     Feb. 2016 

 

 

霆军裁撤始末探析 
 

尹广明 
 

(南开大学历史学院，天津，300350) 
 

摘要：霆军是湘系军事集团中的精锐之一，在镇压太平天国运动过程中发挥了重要作用。太平天国灭亡后，该军

奉诏参与围剿东捻军，并挽救淮系铭军于覆亡之中。但鲍超、刘铭传二人间的矛盾却在击败东捻主力后骤然激化，

湘、淮集团间矛盾表面化。因湘、淮系浓厚的各将各私其军的特点，将领间的私人恩怨演变为派系之争，清廷则

利用这种矛盾，削弱湘系军事势力。霆军的裁撤亦反映出清政府政策重点已从军事问题转移到如何稳定刚刚重建

的统治秩序上来。 
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湘军集团中①，江忠源最先参与镇压太平天国运

动，道光末至咸丰初他南援广西，东征江西、安徽。

其后，王錱率湘营于湖南境内截堵太平军。咸丰四年，

曾国藩把原作为“保固省境”的三千湘勇进行扩编，

编成一支水陆相辅并有别于以往团练的“新军”。罗泽

南、塔齐布、彭玉麟、杨岳斌是这时的骨干，其中彭、

杨统领水师，罗、塔统领陆师。在其后征战过程中又

逐步扩充改编，最终形成湘军集团陆师之五大主力，

即江忠源兄弟与刘长佑、刘坤一的新宁楚军系统，王

錱、刘松山等人的老湘营系统，曾国荃吉字营系统，

鲍超的霆军系统，左宗棠的新楚军系统。 
鲍超(1827—1886)，字春亭，后改春霆，四川夔

州府奉节县人，祖籍湖北蒲圻，霆军即鲍超所部，因

鲍超字春霆，故得其名： 
(霆)军起自湘楚，其以主将名字名其营亦沿楚军

例也，惟自成军以后声威浸盛，人数递增弁将勇丁蜀

人不少，故咸丰十年以后大帅督抚书牍中时曰鲍军，

时曰霆军，盖以别于湘楚各军也，迨同治五六年，大

帅督抚书奏疏及所奉叠次谕旨中俱将霆军与湘军、淮

军并列言之。[1](凡例 2) 

鲍超于咸丰六年(1856 年)在胡林翼支持下募勇成

军，初建时约 3 000 人，后逐渐扩充至 2 万人左右。

它转战鄂、皖、赣、粤数省参与镇压太平天国运动，

成为湘系军队中战力强悍的一支劲旅，其后在剿灭东

捻军的过程中亦发挥了关键作用。 
霆军作为湘系集团主力之一，被曾国藩赞之为：

“实为群贼所惮，非楚勇、湘勇、淮勇所能及。”[2]

胡林翼称其“尤为忠勇罕匹”[3]。太平天国忠王李秀

成称，太平军最惧鲍军冲锋猛战。[4]《中兴将帅别传》

称：“大小七百余战，擒伪王数十名，斩首三十余万级，

降二十余万众。”[5]《清史稿》称：“进战，疾如风雨，

贼望而披靡。”[6]这里虽不免有虚夸之词，却也在一定

程度上反映出霆军在镇压太平军、捻军过程中发挥的

重要作用。其主要将领宋国永、娄云庆、唐仁廉、曹

志忠等人后来也都官至提督。鲍超是晚清名将，霆军

更为湘军集团之精锐主力，是何种原因导致这支湘系

王牌在尹隆河之役后遭到分解裁撤？这背后又反映了

哪些更深层次的问题？目前尚无专文进行分析。②这里

需要指出的是，现有关于湘系军队裁撤的文章，基本

都是集中于研究 1864 年湘军攻陷天京之后曾国藩对

湘系军队进行的那次著名的大规模裁撤，如成晓军,
周晓丽的“试论曾国藩在攻陷金陵后主动裁撤湘军的

原因”[7]。然而霆军在这次大裁撤中却是被建制完整

地保留了下来，并未遭到裁撤，因此直接将分析攻陷

天京之后的那次湘军大规模裁撤原因的文章简单套用

到霆军身上是不合适的。故本文摭拾相关史料，拟对

霆军裁撤始末原由做进一步研究。 
 

一、镇压东捻军 
 

提及霆军裁撤，就不能绕过镇压东捻军的尹隆河 
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之役。霆军大败东捻军，成为剿捻浓重之笔，不过随

后的湘淮纷争，却成了霆军被分解裁撤的导火索。同

治五年(1866 年)九月，捻军在河南许州分兵东、西两

路。西捻由张宗禹统领，东捻则由赖文光统领，东西

两军遥相呼应，成为清政府的一心头大患。清廷命刚

刚在广东嘉应剿灭汪海洋的鲍超即刻率部北上镇压捻

军[8]，同治五年年底，在清军大范围围堵下，东捻依

然在罗家集、杨家河相继大败清军郭松林、张树珊两

部。这两次胜利，虽然未能使东捻军突破清军围堵，

但使军心大振。当时东捻首领赖文光、任化邦、李蕴

泰、牛乐宏等人准备兵分三路，主力进入四川，一路

则入武关联络西捻张宗禹，另一路留在湖北以为声援。

东捻在一个月不到的时间内接连获胜，使清廷大为震

惊。此时清廷剿捻总指挥已换成李鸿章，李急调湘、

淮系集团最精锐之部，即湘系鲍超率所部霆军约一万

六千人，淮系刘铭传率所部铭军约万人，从南阳南下，

企图夹击围歼东捻主力。东捻抢渡汉水，为铭军所阻，

又至霸王山等处，因清军防守严密，依然不能渡河，

只得折返钟祥。结果被霆军由西向东，铭军由北向南，

压缩于京山尹隆河附近。东捻虽号称十万之众，但其

中多为裹挟的平民百姓，或为新近加入者，这些人并

无多少战斗力，真正能战者是其中三万“老捻”。“老

捻”以骑兵为主迅疾如风，遇强则走，遇弱则攻，战

法别于太平军。而清廷方面霆、铭二军兵力加起来也

有两万六千余人，且均为精锐之师配备大量火器。此

时，东捻在两胜清军之后，滋生轻敌思想。加之江汉

平原一带，物产丰富，土地肥沃，所以赖文光、任化

邦等人商定必须给予追击的霆、铭二军以重创，方可

渡过汉水顺利获取给养，主力入川建立类似太平天国

形式的政权。因此，尹隆河之战的胜负对双方关系重

大，直接影响此后战局发展，若东捻胜则可顺利进入

四川，进而与张宗禹的西捻连成一片，变成另一个太

平天国。若清廷胜，不仅入川计划不能实行，而且东

捻更将在战略上被迫转攻为守，陷入被动。 
尹隆河之战的过程各方史料叙述上多少有些差

别，主要集中在是铭军提前发动进攻，还是霆军“失

期”。《湘军志》认为是霆军未按约定时间与铭军合攻

东捻。但更多的史料则表明是刘铭传提前进攻导致铭

军几乎全军覆没，后霆军赶到才反败为胜，如薛福成

《书霆军铭军尹隆河之役》、张仲炘《湖北通志》、黄

鸿寿《清史纪事本末》、印鸾章《清鉴》，以及《清国

史》的鲍超传、《清史稿》的刘铭传传等对此均有记述。

此外《杨度日记》中记载的当年战争亲历者的口述，

也证实“《湘军志》平捻篇所载刘、鲍京山之战失    
实”[9]。这些资料可以和主要当事人的私人书信相互

印证，其中又以《书霆军铭军尹隆河之役》所载内容

最为详尽，该文是根据刘铭传昔日多位部署以及僚友

口述写成，因此成为研究此一役重要的史料。 
尹隆河之役经过大致如下。同治六年正月十四日

(1867年 2月 18日)，铭军追踪东捻至湖北京山下洋港，

霆军则进驻钟祥臼口。在探知东捻军主力驻扎位置后，

霆铭两军相约于次日辰时分路夹攻东捻，霆军由西向

东，铭军自北向南，但刘铭传在战前召集部下： 
度我军之力可以破贼，若会合霆军而获捷，霆军

必居首功，人且谓我因人成事，不如先一时出师，迅

歼此寇。[10](54) 

正月十五日凌晨，刘铭传率部提前一个时辰出战，

除留下五营守护辎重，亲率所部其余马、步十五营渡

过司马河，捻军则趁其“半渡而击之”。东捻兵分三路，

任化邦攻铭军左军，牛乐宏攻铭军右军，赖文光、李

蕴泰合攻铭军中军。铭军左军刘盛藻部五营匆忙中抵

挡不住任化邦骑兵迅疾冲锋，刘铭传急从中路军调黄

桂兰、张士元、李锡增等三营兵力驰援，但刘盛藻已

经败退过河。任化邦遂与赖文光、李蕴泰一同进攻刘

铭传亲率的铭军中军，铭军中军前队被骑兵冲散。这

时铭军右军唐殿魁打退东捻牛乐宏部进攻，见主帅刘

铭传危急，率右军前往救援，然而此时铭军中军业已

崩溃，东捻军数路合围铭军右军。唐殿魁部为铭军最

精锐之部，在捻军的围攻下全军覆没，唐本人战死。

此时铭军开始溃散，被东捻骑兵分割追杀，总兵唐殿

魁、田履安，副将李锡增、胡衡煦、刘朝煦、吴维章

等皆被东捻所杀，铭军全军濒于覆亡。刘铭传率残部

退过司马河，但为东捻追上重重包围，刘铭传与所部

剩余营官、幕僚完全绝望“俱脱冠服坐地待死”，正当

铭军即将覆灭之时，“霆军以辰刻践期而来”。[10](54)

此时东捻军大败铭军士气正高，见霆军到来并未及时

撤退，反而准备一鼓作气消灭霆军，分三路直扑霆军。

霆军则采用“进步连环枪炮法”③对抗东捻军。东捻军

虽给霆军一定杀伤，但东捻军刚刚获胜，士卒多忙于

捡拾铭军丢弃的物资，步、骑混杂阵势全乱。东捻军

中路为霆军突破，全军大哗。东捻军左、右两路也加

入战斗，但未能击退霆军，反而后路为霆军包抄截断，

左右两翼又遭夹攻，东捻转胜为败全军溃散，八千余

人被俘，一万余人阵亡。[11](109)霆军在十五日击败东捻

后，接连几日昼夜不停追击东捻，赖文光、任化邦、

李蕴泰三人之妻俱在被俘之列：“擒斩又以万计，并俘

获任、赖、李酋之妻，军威大振。非得此一战，则鄂

贼燎原几不可向迩矣。”[12]东捻被迫自湖北再次进入

河南，入川计划未能实现，对东捻造成无法挽回的巨

大打击。 
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二、湘淮纷争 
 

鲍超号称“苦战功高，一时名将无出其右”[13]，

名声当时在刘铭传之上。不过鲍超虽为湘系名将，但

他出身行伍，胸无文墨，而“淮军自程学启殁后，铭

传为诸将冠”[14]。霆、铭二军首领互不服气，因此战

前就存芥蒂： 
鲍刘二公意气不相下，鲍公自谓宿将， 勍歼 寇功

最多，刘公后起，战绩不如霆军远甚，乃亦比肩为总

统，意稍轻之。刘公谓鲍公勇而无谋，仅一战将才耳，

顾闻其威名出己上，尤邑邑不怡。[10](54) 

刘铭传为争首功，提前发动进攻，使铭军几乎覆

灭。战前两人有隙，当鲍超命人将铭军丢弃的辎重送

还刘铭传时，刘认为这是鲍超在有意羞辱他。因此,
刘铭传不仅未谢鲍超救命之恩，反诬鲍超违约误期。

另据，淮系元老刘秉璋之子刘声木所记其父口述： 
当时壮肃(刘铭传)己得头品顶戴，其顶珠系以玛

瑙制成，为(铭军)他人所未有。及尹隆河之败衣冠失

落，适为霆军所得。……至是(鲍超)作书以戏合肥李

文忠公鸿章云，刘某必是业己殉难阵亡，余在军中得

其平日所服之衣冠，其顶珠为玛瑙所制，未见他人服

用，确为刘某之物，今顶珠在而人未见非阵亡而何云

云。文忠公为之不悦。先文庄公(刘秉璋)言之语时意

尤愤愤。[15] 

可见，霆、铭二军首领私人关系不睦，鲍超确有羞辱

刘铭传之举。作为剿捻负责人的李鸿章在同治六年二

月十九日(1867 年 3 月 24 日)，致书潘鼎新称： 
铭军之挫，由省三(刘铭传)性急气骄。其十一日

来书，谓霆军不中用，贼数无多，十五日即吃此大亏。

淮军第一次丢脸，真大耻辱。兄虽以好言慰勉，不知

省三经此败衄，果儆惕否。[16] 

从“由省三性急气骄”一语可知李鸿章本人了解此役

大致经过，但当时李鸿章刚接替曾国藩负责剿捻，霆

军乃属湘系，李难于节制，且鲍超为人倔强，又有公

然轻辱淮系名将之过分举动，而刘铭传是李的淮系爱

将，因此李鸿章一方面为了敲打鲍超气焰，更主要的

则是出于对湘系将领轻视淮系的不满以及为爱将遮

丑，将刘铭传的不实之词上报。清廷命湖北巡抚曾国

荃核查此事，曾国荃则在其给清廷的奏报中，称东捻

军分为南北队，“北队尚存最著酋目八名，系伪鲁王任

化邦为渠魁……南队尚存最著酋目六名，系伪遵王赖

文光为渠魁……北队较南队尤强，南队常为北队所侮。

正月十五日之战，与铭军交锋者为北队，与霆军交锋

者为南队。”[17]而曾国荃对战争过程还是大体清楚的，

此前在其《霆军获胜贼众西窜追剿各情疏》，非常详细

的向清廷奏报了此役经过，并未提及霆军失期，以及

根本不存在的所谓捻军南北队。[11](107−110)当时左宗棠

正准备启程赴陕，左当年刚领兵时与鲍超共过事，深

知鲍超能征善战，有意让其统带霆军协助自己，但鲍

超乃属曾国藩、胡林翼系统，非左的部将。左也想挫

其锋芒，故在密奏中称鲍超骄横，好让清廷规戒，以

便使其为己所用。李鸿章的本意是为淮系遮丑，并未

想惩罚鲍超，曾国荃是故意“和稀泥”谁都不得罪。

李鸿章、曾国荃、左宗棠三人各有自己打算。当时的

军机大臣汪元方，不明这些疆吏的心思，奏报清廷： 
谓鲍超虚张战功，言尽不雠，彼既衍期贻误，又

惊动铭军，以致大败，若科以失机与掩饰之罪，鲍超

可斩也。[10](55) 

曾国藩对其奏惩鲍超一事，忿忿不平： 
啸庵(汪元方)在枢府，未闻有謇然当官之声，独

于鲍春霆事，龂龂露锋颖，彼于将之贤否，事之曲直，

不能体察，以致颠倒黑白，得非将死而耄及之性。[10](57) 

鲍超将此役战果呈报朝廷，本以为可凭此次大捷

领功受赏，不想反因刘铭传诿过于霆军失约，把霆军

胜利变成霆、铭两军共同的胜利。鲍超被严旨训斥虚

报战功，只落得个功过相抵。鲍超自念破强敌，救铭

军出险境，功高冀获褒奖，然而却是忽奉严谴，才知

是刘铭传之归咎，以“愤郁成疾，引发旧伤”为由请

辞。李鸿章以钦差大臣剿捻统帅身份“六次咨催，五

次函劝”，[18]但鲍超积愤难释，拒不应命。对于刘铭

传的做法，其部署以及僚友也觉得有些过分： 
余遇铭军将士及随从刘公之僚友，皆云尹隆河之

战一败涂地，总统营官与幕僚等俱脱冠服坐地待死，

霆军拯救之功，实不可忘。议者于是叹刘公始终不肯

让人，其气盛不挠固不可及，而以怨报德为己甚    
也！[10](57) 

此事造成恶劣影响。为此，曾国藩致函鲍超，代其弟

曾国荃向鲍超谢罪，同时致函李鸿章、曾国荃说明他

们的所奏与事实不符。清廷在了解情况后，重新下旨：

“颁赏人参，并令俟疾愈后留剿东捻。”但鲍超以病为

由，坚决请辞回籍。[19]虽然鲍超确有故意羞辱淮系名

将之不当举动，但刘铭传反诬霆军失期则更为失当，

由此而引起湘系公愤，因此这一事件具有一定标志性

意义，即此事件将湘、淮系将领间的矛盾纷争完全公

开化。从此次纷争不难看出，在湘、淮系统之间，甚

至在湘系内部不同派系之间都存在着各种冲突。这些

冲突最初虽然多与私人恩怨有关，但由于湘、淮系有

浓厚的各将各私其军的特点，最后发展为派系之争。



历史·语言·教育                                    尹广明：霆军裁撤始末探析 

 

237

 

大的方面看，他们都在清政府统御之下，因而虽时有

矛盾，在全局方面彼此还是能合作的，但不容否认的

是私下冲突此时却已是相当激烈。 
 

三、霆军解体 
 

早在同治三年(1864 年)攻克天京后，为避免清廷

猜忌，表明决无二心，湘系军事集团就已经开始大规

模裁撤，一次就裁掉曾国荃所部近五万人，左宗棠所

部六万也裁掉了四万，成大吉、席宝田、王开琳等部

全部被裁撤。整个湘军集团由极盛时的近五十万，余

下不足十万人。留下来具有一定规模的仅为长江水师，

鲍超的霆军以及刘松山所部。霆军乃是湘军劲旅，在

大裁撤中并未被裁，曾国藩将其视为自己重要政治资

本，将之完整保留下来。霆军战力在当时为各方认可，

因此当鲍超以病重为由请辞开缺后，其军成为各派重

点拉拢对象，左宗棠想带霆军去西北，李鸿章想把霆

军纳入淮系，曾国藩则想尽可能将之掌握在自己的手

中。最初裁撤霆军并非各方初衷本意，霆军作为一支

在镇压农民起义过程中发展起来的劲旅，最后遭到分

解裁撤，不能不说是由多方面原因共同造成的。 
清政府最初想安排霆军继续参与围剿捻军，但鲍

超请辞态度坚决，表示自己病重且无法与淮军共事。

这时霆军军中将领以宋国永、娄云庆二人最有资格接

替鲍超。娄云庆虽出身于霆军，但由于已离开霆军出

任正定镇总兵，与霆军将领人际关系已经疏离，而宋

国永一直身在霆军，因此当霆军将士听闻娄云庆要统

带霆军，一致联名公推宋国永。曾国藩却对宋印象不

佳，认为宋为人性格柔弱，不是适合人选： 
宋国永秉性谨慎，偏于慈柔，又鉴于昔年金口之

变，屡次来票不敢接统。……臣奏调娄云庆统辖该军，

而霆军各将领久畏娄云庆之严明，公察不愿隶其部 

下。[20] 

李鸿章在鲍超回籍后，积极拉拢霆军将领，一度

想把该军纳入淮系。可霆军是一支有着十余年作战经

验的强悍军队，内部人际关系复杂，且已与淮系有隙，

李鸿章亦不敢轻易派人去把霆军整体的接收过来。 
霆军内部有很多不稳定因素，这些因素相互交织

在一起，若处置不当将会带来很大麻烦。比如，闹饷、

军纪、哥老会渗入等问题： 
提督鲍超霆营一军系咸丰六年冬间胡林翼招练而

成，在湖北剿贼四年久称劲旅。鄂省粮台饷项，悉经

发清。逮咸丰十年六月，臣忝任江督，调该军赴徽剿

贼，嗣后归臣粮台发饷，臣统带亦历四年，陆续欠该

军饷项至百二十余万之多。逮同治三年四月，调霆军

援剿江西，咨明自五月以后，应归江西粮台发饷，并

于十月间奏明在案。闻江西给饷亦少，穷窘难支。[21](318) 

按饷章规定，霆军的各级将领和士兵的饷银并不算低，

正勇月薪就有 4 两，比采用“九关定例”④的淮军要优

厚，但表面上的数额并不能说明问题。由于湘系的军

饷主要来源于捐纳和厘金，而这两项收入远远不够支

付庞大的战争经费，拖欠饷银是经常的事，尤其霆军

长期被拖欠巨额军饷。 
欠饷严重，固然是霆军规模扩充所致，但为包括

霆军在内的各军筹满饷银的确是当时曾国藩力不能及

的。⑤从咸丰十一年到同治四年，霆军被曾国藩作为“游

击之师……何路紧急，即为何路援应”[22]，充当救火

队的角色，奔波于各个战场。由于霆军并不是长期在

某一省作战，所以各省官员对于为其就地筹饷往往是

能拖就拖，因而造成拖欠霆军的饷项数额特别大，一

度占到了整个湘军欠饷数量的近四分之一： 
再此次开列简明清单，清厘各军月饷。除已发各

欵外，核算同治三年六月以前尚欠发各军银四百九十

八万七千五百两有奇，鲍超一军欠银一百余万两。[23] 

欠饷使士卒权益受到侵害，因而时常出现闹饷。为安

抚军心有时对士兵去骚扰民间也只能默许，久而久之

就形成了霆军扰民的恶名。这里需要指出的是霆军剿

东捻时，并未出现类似咸丰十年到同治四年间那样的

巨额欠饷。剿捻期间，李鸿章负责经营各路饷项，支

持剿捻之役，对于霆军十分优待，每月必发满饷。显

然经济因素不是裁撤霆军的主要原因，但是以往的长

期欠饷却实实在在地让霆军染上了滋扰民间的恶习，

也助长了秘密结社组织在军中的渗透。 
王闿运在《湘军志》中称霆军“其军在湘军为无

纪律”[24](64)。左宗棠也曾奏称霆军“频年驰援江西皖

南，战功卓著，为贼所惮，两省士民遇贼至则喜其速

来，贼退则惟恐其去之不速，正以此辈善扰”[25](13)。

同治初年，曾国荃统军围困天京，担心自己兵力不足，

致书曾国藩要求他派兵支援，曾国藩调霆军前往支援，

曾国荃回书称：“若调霆军各营，彼军毫无纪律，恐来

与我营不睦。”[26]至于《清稗类钞》称“(霆军)每克一

城，许部曲掠三日”[27]，说法虽有夸张，但亦从一个

侧面反映出霆军军纪确实不好。另外，对于投降的太

平军，鲍超也往往筛选其中悍卒编入霆军。霆军正勇

月薪四两，远高于绿营兵，这类亡命之徒应募参军主

要是为了高薪。因而，一旦军饷不能按时发放，就易

生事端。为此清廷也曾要求鲍超严肃霆军军纪： 
谕军机大臣等……嗣因官文奏称，“该提督游勇太

多，漫无纪律”……第念鲍超剿贼，向称勇往，若令
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严汰游勇，妥加钤束，使该提督有儆惧之心。[28] 

不过，清政府此时把镇压农民运动作为其政策的重中

之重，所以霆军此时并未受到任何实质性惩罚。这说

明清政府在保民和保皇位之间，毫不犹豫地优先选择

保皇位，只要能镇压农民运动，能在战争中打胜仗就

可以，至于霆军纪律好坏，这时只能放在次要位置。

然而这样一支给清廷留下“其军难制”印象的扰民之

师，其所作所为毕竟已经给自己的结局埋下了隐患。 
再如，哥老会渗入军中的问题。湘军各部都有哥

老会渗入，但在霆军中表现突出，该军中秘密入会者

人数众多。左宗棠称： 
鲍超籍隶四川，而流寓湖南最久……所部多悍卒，

川楚哥老会匪亦杂厕其间。[25](12) 

对此《湘军志》中也有记载： 
哥老会者，本起四川，游民相结为兄弟，约缓急

必相助。军兴，而鲍超营中多四川人，游民相效为之，

湘军亦多有。[24](18) 

哥老会又名“哥弟会”，一般认为是由清朝初年福建、

广东的客家移民在四川建立的，因四川方言，呼弟曰

老，所以又称为“哥老会”，是具有一定反清色彩的民

间秘密结社，首领称老大哥或大爷，相互间互称“袍

哥”，会众多为手工业者、破产农民、退伍军人和无业

游民。鲍超本人为四川籍，因此霆军中也有不少川籍

士卒，而四川又是当时哥老会活跃的地区，有结拜的

风气，哥老会最初就是随着士卒招募而进入霆军军营

的，在湘系军队中霆军是最先被渗入的军队。 
同时，湘系军事集团中霆军募兵方法比较独特，

与湘系其他各军招募士卒多为“朴实而有农民土气者”

不同，霆军士卒多为城市中的无业无产的游民。曾国

藩称： 
霆军之营哨弁勇，长沙省城人居多，朴者颇少，

而能屡拒大敌，兵事诚不可以一律相绳乎。[29] 
这里的“朴者颇少”是一种婉转说法，其实指的是霆

军士卒多非淳朴农民出身，而多为不置产业、不好稼

穑、游手好闲的市井亡命之徒，鲍超认为这类人好勇

斗狠作战亡命，所以多招募之。这些人没有牵挂，投

军就是为了发财升官，鲍超对他们以利相诱，同时霆

军督战严格，这使霆军作战时心齐胆壮，因此士兵作

战极其勇敢，往往拼死亡命。但招募大量无业游民又

为哥老会在军中的不断发展提供了“肥沃土壤”。湘系

军队是禁止结盟拜会的，霆军中的绝大部分入会者都

是基层士兵。曾国藩在总结这些人入会原因时说： 
一曰在营会聚之时，打仗则互相救援，有事则免

受人欺；二曰出营离散之后，贫困而遇同会，可周衣

食，孤行而遇同会，可免抢劫。因此，同心入会。[30] 

很明显大部分士兵入会都是为了保障自身权益不受侵

害，所以入会风气极盛，但哥老会本身是具有反清色

彩的。 
哥老会在霆军中的渗透、欠饷以及军中编入大量

太平军降卒等一系列不稳定因素交织在一起，曾导致

霆军发生大规模哗变事件。同治四年四月初七日(1865
年 5 月 1 日)霆军在金口闹饷，当时鲍超正在养病不在

军中，代管霆军的宋国永处置不当，继而发生全军哗

变。[31]皖、鄂等地不少湘系部队都受霆军此次哗变的

影响，接二连三的发生闹饷甚至哗变。这对清廷来说

是重大隐患，曾国藩对此非常担心： 
该军积劳最久，立功最多，平日本乏纪律，将卒

以屡胜而骄，又以无饷而怨……臣早虑其溃散。[21](318) 

虽然霆军剿捻时，并未出现类似咸丰十年到同治四年

间那样的大量欠饷[32]，但霆军中存在的这些不稳定因

素依然存在，并未得到根本上的消除，而处理这些问

题显然需要一名资历、威望、能力三者都具备的将领。

鲍超在时，可凭自己的资历和威望压制住这些不稳定

因素，在他请辞回籍后，军中找出各方都接受的新人

选，显然是不容易的。 
当然，霆军最终遭到分解裁撤最根本的还是清政

府政策的转向。太平天国运动被镇压后，清廷在全国

的统治秩序得以重建，军事问题已不再是它关心的首

要问题，清政府急需稳定刚刚重建的统治秩序。一支

军纪败坏、难以节制、私属性很强、战斗力出众的军

队对于清朝最高统治当局来说已经成为一个隐患，从

这个意义上讲霆军已经失去了其存在的理由。除此之

外，还有清廷故意借淮系平衡湘系的大背景。霆军是

曾国藩为自己保留的军事资本，人数虽两万左右，却

极为凶悍，尤其是在尹隆河一战后，霆军更是力压淮

系。清廷利用湘军集团内部的矛盾以及湘淮集团之间

的派系斗争，使他们之间互相制约，以玩弄政治平衡

的权术来维系统治。也正因如此，这场冲突中，揽功

诿过的刘铭传，袒护刘铭传的李鸿章并未受到处罚。 
鲍超去职后，霆军的裁撤就是一场政治博弈，杂

糅其中的是各种势力，但核心还是湘系与清廷之间的

博弈，由于涉及到众多人物和方方面面，可以用博弈

论做一下简要分析，见图 1。 
假设湘系不裁撤霆军，朝廷能控制霆军即可继续

作战，湘系的收益 A=1(1+0 湘系保留政治资本，a1=1；
霆军被用于镇压农民军等作战不会威胁朝廷，湘系不

会被猜疑，a2=0)，朝廷的收益 B=5(5+0 朝廷用霆军镇

压农民军等战斗使其获得最大收益，b1=5；霆军镇压

农民军等作战且不存在哗变威胁，b2=0)。第一种情况 
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图 1  湘系与朝廷之间的博弈示意图 

A=a1+a2  B=b1+b2 

A(表示湘系收益)=a1(表示政治资本，属正效益)+a2(表示被朝廷猜

疑，属负效益) 

B(表示朝廷收益)=b1(表示用于作战，属正效益)+b2(表示哗变叛乱威

胁，属负效益) 

 
收益：湘系与朝廷(1, 5) 

假设湘系不裁撤霆军，朝廷不能控制霆军就无法

作战，湘系的收益 A=−1(1−2 湘系保留政治资本 a1=1；
湘系拥兵自重，且霆军存在闹饷、军纪差、并被哥老

会渗入等问题，会被朝廷猜疑，a2=−2)，朝廷的收益

B=−2(0−2 霆军不用于作战，朝廷就无收益，b1=0；鲍

超去职后，无人再能有效控制霆军，这支闹饷、军纪

差、渗入哥老会的军队，存在哗变叛乱威胁，b2=−2)。
第二种情况收益：湘系与朝廷(−1, −2) 

假设裁撤霆军，双方均无收益。第三种情况：湘

系与朝廷(0, 0) 
基于以上分析，非常明显，霆军仅在被有效地控

制时才能用于作战，此时使湘系和朝廷同时受益，且

朝廷受益更大。鲍超率军，霆军尚有价值；鲍超去职，

朝廷最终无法找到可以控制霆军的合适人选，霆军就

无法用于作战，此时湘系和朝廷都会得到负收益。根

据逆向归纳法，鲍超去职后无法控制霆军，最优选择

就是裁撤霆军。 
由于以上因素，保留霆军已无可能。若保留霆军

将会给曾国藩本人带来相当大的政治风险，只能将霆

军裁撤。因担心一次性裁撤霆军会激起兵变，曾国藩

先将霆军分解，即有些被留下，有些被裁撤的“分别

撤留”策略。同治六年七月(1867 年 8 月)霆军裁撤马

队十二营、步队六营，同时命娄云庆另行招募步队九

营名霆峻营继续剿捻，实际上于所裁原马、步十八营

中招募霆军旧卒占了霆峻营士卒的一半，翌年捻军被

彻底镇压，娄云庆亦请辞开缺回籍，其部裁撤。而马

队士兵未应募者则由唐仁廉率领前往山东剿捻。宋国

永统率其余未裁撤的十四营步队，暂归湖北巡抚曾国

荃节制，其后五营拨交娄云庆，九营划归邓训诰驻扎

湖北鄂城。曾成武、杨谦万则调往江宁(南京)归属曾

国藩指挥。[1](卷 13:4−12,卷 14:1−3)唐仁廉、谭胜达、曹志忠、

江自康、黄中元等人则被李鸿章拉拢纳入淮军⑥，王衍

庆等进入左宗棠部。另外，原霆军旧将在重新招募部

属时，往往多募用从前霆军旧部，但经过这个彼撤此

招的过程，虽然新营招募的士卒，多数还是募自裁撤

的旧营之人，不过他们的同属已变得完全不同了，霆

军作为一个整体至此已不复存在。这也反映了湘系军

队具有很强的私属性，由于营勇士卒都是私人招募而

来的，所谓“凡勇皆服原募之人，不甚服接带之     
人”[33]，即谁招募他们，他们就服从谁，一旦更换将

领往往无法统御原有军队，因此必须把旧营裁撤，把

原有将领同属关系解除，由新将领重新招募，方才可

以有效管束军队。湘系军队之所以有时被称为近代军

阀的鼻祖，其根源也在于此，这种兵为将有的特点，

在霆军裁撤这一事件上也有充分反映。 
以后宋国永官至福建陆路提督，娄云庆官至湖南

提督，孙开华官至福建陆路提督，唐仁廉官至广东水

师提督，曹志忠官至湖南提督。霆军被分解后湘系军

事势力日渐衰落，淮系势力则蒸蒸日上，湘淮势力消

长局面更加明显。 
 

四、结语 
 

霆军为湘系军事集团中的一支精锐劲旅，剿灭太

平天国后，霆军继续参加围剿东捻军的战事，在尹隆

河之战大出风头。然而，战后在对霆军、铭军纷争的

处理问题上，清廷有意借淮系之手敲打霆军，实际上

是在有意进一步削弱曾国藩的势力。所以当刘铭传的

不实之词上报朝廷时，清朝最高统治阶层采取了一种

放任态度，即使在搞清前因后果之后亦未深究刘铭传

等人的责任，加之霆军本身也存在诸多问题，如前文

所述军纪不严滋扰民间、会党渗入等等，因而虽在镇

压农民运动的过程中，为清廷所倚重，却又被认为“其

军难制”，早已给自己的结局埋下了隐患。鲍超没有看

透其中隐含的深层涵义，反倒是曾国藩不断提醒其要

摆平心态、要忍。[34]而鲍超自以为冤枉，不听劝告负

气告病回籍。霆军的最终结局说明，当大规模农民运

动被渐次镇压下去之后清政府对封疆大吏势力坐大高

度警惕，其政策重点已从军事问题转移到如何稳定刚

刚重建的统治秩序上来。 

 
注释： 
 

① 湘军和湘军集团是两个不同概念，前者指曾国藩、胡林翼所率

部队；后者则泛指镇压太平天国运动中在湖南招募的部队，包

括曾、胡所部在内的各支部队，当然也包括江忠源的新宁楚军
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系统，左宗棠的新楚军系统等等这些不属于曾、胡的军队。湘

军是一个小范围，湘军集团则是个大概念。参见：江地的《清

史与近代史论稿》.重庆出版社 1988 年出版，第 310 页。 
② 据笔者所见，关于霆军的研究性论文有：陈宝辉和马诤的“鲍

超与霆军”，载社会科学研究，1986(2)：87-91.但该文对霆军

最终因何原因被裁撤未作深入具体考察。董丛林的“尹隆河之

役及其影响”，载历史教学，1988(9)：38-40.对尹隆河之战做

了研究，在谈及影响时该文主要侧重于这场战斗对东捻军最后

覆亡产生的影响，对霆军为何被裁撤亦未作具体考察。 
③ “进步连环枪炮法”类似近代西方线列步兵战术，但又有所不

同。具体可参见陈昌的《霆军纪略·卷 14》，文海出版社 1967
年出版，第 6 页。 

④ 淮系军队月饷和湘系军队大体相同但因采用九关定例，实际上

比湘系要少很多。所谓“九关定例”即兵勇每四十天发一月饷，

全年共发九个月，欠饷三个月，俟将来补还。参见王尔敏的《淮

军志》，广西师范大学出版社 2008 年出版，第 249 页。 
⑤ 曾国藩在致杨岳斌的信中称“鄙人自咸丰四年带兵起，至九年

止，从无月得现饷五万者，即十年、十一年添任江督，亦无月

得现银十万者”，可见曾国藩的筹饷能力确实无法满足庞大数

量军队的需求。参见参见曾国藩.复杨岳斌[C](同治四年闰五月

初五日)//湖湘文库编辑出版委员会.曾国藩全集(修订版第 28
册).长沙：岳麓书社，2011：474 页. 

⑥ 唐仁廉“仁字营”后来成为淮军的主力之一，另外淮军中杨鼎

勋、覃联升亦是原霆军将领，是李鸿章援沪时向鲍超要来的，

他们进入淮军的时间较早，杨鼎勋的“勋字营”也是淮军主力

之一。 
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