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摘要 � 通过对比较文学学科中诸如/ 世界文学0/ 影响研究0和/ 跨学科研究0等关键词的梳理 � 反视和评介西方早期 

比较文学学者对比较文学学科的形成和发展所做出的理论贡献 !其论著的特点及其不足 � 探讨后来的比较文学研 

究者对前人的继承 !借鉴与发展 ∀西方早期比较文学学者对当今比较文学的学科性质 !研究对象 !研究范围和研究 

方法均产生过间接或直接的理论影响 � 对其理论贡献的客观评价有助于当今比较文学的学科建设与发展 ∀ 

关键词 � 比较文学 �世界文学 �影响研究 �跨学科研究 
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  作为一门独立的学科 � 比较文学已历经百余年 ∀ 
经克罗齐时代的/ 片甲不留0之战 !韦勒克时代的/ 危 

机之争0到后来的/ 十字路口0之危机 � 比较文学可谓 

是一路颠簸至今 ∀按理说 �比较文学应该有了属于 

自己的理论体系和方法论体系 � 但由于种种原因 � 比 

较文学至今仍处于/ 身份不明0的尴尬境地 ∀一方 

面 � 国内外比较文学界众多学者著书立说 � 声称比较 

文学自成为独立学科以来已经取得了很大的进展和 

成绩 � 而另一方面 � 国际国内比较文学界仍为比较文 

学的某些学科理论问题打无休无止的理论舌战 ∀其 

实 � 只要我们重温西方早期比较文学研究者的论著 

就会发现 � 作为学科的比较文学在那些先辈们的手 

中已经基本定型和定性 ∀有鉴于此 �在全球化语境 

下的今天 � 我们仍应重读那些宝贵的文献 � 并给予其 

应有的评价 � 因为它们仍对当今的比较文学学科建 

设具有某种现实参考意义 ∀ 

要评介西方早期比较文学研究论著的理论贡献 

与特点 � 必须首先考察和分析后来的比较文学研究 

者从前人的有关论著中继承 !模仿和借鉴了什么 � 这 

是我们思考和论证早期比较文学学者之理论贡献的 

逻辑起点 ∀为此 � 我们以西方早期比较文学学者的 

相关论著 � 即5早期比较文学研究论文集6为考察和 

分析的材料 ≠ �通过对现今比较文学学科中几个关 

键词的梳理来反视或反观西方早期比较文学学者们 

对这一学科的形成和发展所做的理论贡献 !其论著 

的特点及其存在的不足 ∀拟定梳理的关键词包括 � 

/ 世界文学0/ 影响研究0/ 跨学科研究0和比较文学者 

的/ 知识装备0 ∀ 

一 ! 关于/ 世界文学0 

歌德/ 世界文学0观念的提出对后来比较文学学 

科的形成和发展起了十分重要的作用 ∀���� 年 �歌 

德在看到东方文学的成就并有感于当时国际间的文 

学交流时 � 发出了/ 民族文学在现在算不得很大的一 

回事了 � 世界文学的时代快来临了0的预见 ∀歌德当 

时已意识到人类的进步促进了各民族文学的交往 � 

并由此相信一种世界文学正在形成 ∀但歌德本人并 

没有对何谓/ 世界文学0做出明晰的定义 ∀对歌德而 

言 � 世界文学只不过是一种理想 � 是其全球文化观中 

的一部分 ∀从歌德有关世界文学的论述中可知 �世 

界文学并不是指各民族应采取同样的思维方式 �思 

考同样的问题 �而是说他们应学会如何相互了解 ∀ 

歌德认为不同的民族应/ 互相关注 !互相理解 ������ 

学会互相容忍0 ≈� � 并希望民族文学的独特性在相互 

交流和相互认知的过程中得以维持 ∀他坚持认为 � 

如果某一民族文学对其他民族文学毫无兴趣且无贡 

献 � 该民族文学的生命力将会枯竭 ∀歌德肯定了法 

国文学对其他民族文学的借鉴价值 �他认为自法国 

开始关注他国 � 其文学取得了巨大进步 ∀歌德在此 

强调各民族文学间应加强交流沟通 � 惟此才能走向 

世界文学 ∀ 
歌德如此强调各民族间交往的重要性和必要 
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性 � 为后来比较文学所倡导的/ 跨民族0特征打下了 

理论基础 ∀ / 世界文学0这一新观念的逐渐流行促使 

比较文学走出史前史阶段 �从而进入学科的形成阶 

段 ∀比较文学正是由于世界主义的觉醒而产生的 � 

可以说 �歌德的世界文学观念的提出无疑催发了比 

较文学的诞生 �对后来比较文学学者将/ 世界文学0 

这一理想定为比较文学的目的发挥了作用 ≈� ∀对 

此 �歌德的世界文学观念的贡献则明显体现在后来 

比较文学家的学科理念中 ∀如梵第根的5比较文学 

论6有一个部分的题目是/ 浪漫主义的超国界论和比 

较文学的最初的论文0 ≈� � 梵第根在该节中论述了欧 

洲文化发展的四个世界主义时代 �即其经历的中古 

世纪 !�� !�� 和 �� 世纪的四次跨国境发展 ∀他认为 

/ 比较文学的目的实质上是研究不同文学之间的关 

系0 � 基亚继而认为比较文学是/ 国际文学关系史0 � 

卡雷在给基亚的5比较文学6一书的序言中说 � / 比较 

文学是文学史的一个分支 �是对国际关系的研究0 � 

雷玛克在5比较文学的定义与功用6中说 � / 比较文学 

是一国文学与另一国文学或多国文学的比较0 ∀可 

见 �梵第根等人对比较文学之性质的认识均受到了 

歌德的世界文学观念的影响 ∀ 
歌德的世界文学观念虽对后来比较文学的形成 

和发展起过积极的作用 �但也存在其不足 ∀歌德后 

来计划写一篇有关世界文学的文章 � 介绍德 !法 !英 ! 

苏格兰和意大利文学及其相互间的影响 �他认为欧 

洲各民族间的文学交往会加速世界文学的早日到 

来 ∀可见歌德关于世界文学的宏伟构想至此其范围 

已大为缩小 � 只将其限定于欧洲 � 且只涉及欧洲几个 

文学发达的国家 ∀这种地域上的缩小似乎使世界文 

学的所指更为清晰 �但却远离了他构想世界文学时 

的初衷 � 这无疑削弱了他所说的世界文学的/ 国际 

性0 � 其认识与结论也缺乏广泛性和科学性 ∀另外 � 

在他的论著中 � 他把世界看成一个国家 �又将德国锁 

定为世界文学的中心 �相信在世界文学的形成和发 

展中德国将发挥很大的作用 ∀为此他高扬德国文 

学 � 认为他国文学是对德国文学的借鉴 !利用 !评价 

和接受 ∀世界文学本应突破民族文学的局限 �但歌 

德所言显示出其狭隘的民族意识 ∀这也导致了后来 

比较文学者以欧洲为中心或以西方为中心的较为狭 

窄的研究视野 ∀ 
自歌德提出世界文学的观念后 �西方早期比较 

文学者对这一新观念给予了较多的关注 �并将它用 

于自己的比较文学研究论著中 ∀如贝茨在考察欧洲 

文学后写了许多研究德法文学关系的论文 ∀他认为 

欧洲文学一直具有且将继续具有世界主义的性质 � 

世界文学和民族文学史的共同目标就是探究人类精 

神的发展 ≈� ∀波斯奈特的5比较文学6中的/ 世界文 

学0一节也研究了世界主义这种全球精神 ≈� � 并通过 

希伯莱 !希腊 !拉丁 !印度和中国的例证阐述了世界 

文学的各种特征 ∀较之歌德和贝茨 �波斯奈特有关 

世界文学的论述是一种进步 �因为他已将印度和中 

国等东方文学纳入自己的研究视野中 ∀ 

在后来的比较文学研究中 � / 世界文学0一直处 

于一种不断被界定的动态的过程之中 � 歌德的/ 世界 

文学0观给后人以较大的启示 ∀时至 ���� 年 �由美 

国普林斯顿大学出版社出版的5什么是世界文学6一 

书的构思和构架在某种程度上也是基于歌德的世界 

文学观念之上 �是对歌德之世界文学观的继承和发 

扬 ∀5什么是世界文学6标志着全球化语境下人类世 

界文学意识的重新觉醒 � 一种新的由流通 !翻译和作 

品共同构建的多元的世界文学观念正在渐进形成 � 

可见/ 世界文学0处于作者 !作品和读者互动的动态 

关系之中 ∀ 

二 ! 关于/ 影响研究0 

西方早期比较文学研究论著中有关/ 影响研究0 

的论述为后来比较文学中的/ 影响研究0提供了学理 

上的依据 ∀ 

在西方早期比较文学研究论著中 � 涉及/ 影响研 

究0的学者颇多 � 但最具体地使用影响研究方法的是 

法国早期比较文学学者 !法国第一位真正具有全球 

意识的批评家夏斯勒 ∀夏斯勒在5外国文学的比较6 

一文中集中介绍了塞万提斯和莎氏比亚对欧洲诸国 

文学的影响 ≈� ∀他认为塞万提斯对伏尔泰等后世作 

家的创作和思想产生了很大的影响 �而他对莎翁的 

介绍更为具体详细 ∀在考察欧洲文学后 �夏斯勒发 

现在 �� 世纪消沉无名的莎翁在 �� 世纪名声大振 ∀ 

在莎翁辞世 ��� 年左右后 �人们开始理解和欣赏莎 

翁 ∀如在法国他被视为天才 �许多国家的诗学研究 

也聚焦于他 ∀夏斯勒甚至认为整个现代德国文学也 

是基于对莎翁的研究 ∀歌德 !席勒和一些新哲学家 

也奉他为圭臬 � 视之为大师 � 乃至是上帝 ∀可见莎翁 

在德法两国影响之深之广 ∀除德 !法两国外 � 莎翁之 

影响也渗透到意大利 !西班牙等国 ∀在介绍具体作 

家对具体国家的影响后 �夏斯勒将笔端触及到欧洲 

各国文学间相互的影响 ∀如意大利影响法国 �法国 
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又影响西班牙 ∀意大利对 �� 世纪欧洲诸国文学产 

生影响 � 又将其文明放射到英 !法 !德等国 ∀德国 �� 

世纪后半叶对欧洲及世界产生巨大影响 �西班牙也 

对意 !法 !英等国发生影响 � 等等 ∀ 

夏斯勒继而细举受他国影响的作家 �以论证每 

个人都在借鉴他人 �各民族文学间存在着千丝万缕 

的联系 � 其相互间的影响无处不在 ∀其举上述各例 

虽均为跨民族 !跨语言的文学的影响研究 � 但都只限 

于欧洲各国间作家相互影响和各民族文学间的相互 

影响 � 而未跨越欧洲文化体系 ∀夏斯勒当时虽未标 

举/ 影响研究0这一研究方法 �但这种文学研究实践 

对后世比较文学学科中的影响研究提供了一种理论 

依据和一种很好的研究范式 � 即影响研究 � 且是跨语 

言 !跨民族和跨时空的文学研究 ∀ 

夏斯勒在其研究论著中认为 �研究文学不能只 

孤立地研究某个作家 � 而应了解作家所处的时代 � 其 

所受的影响和他对于他人他国的影响 �还应探索人 

类精神史和思想史 � 应做出综合和立体的研究 � 由此 

得出的结论才具有普适性 ∀他的这一研究理念也体 

现在后来法国比较文学家的论著中 ∀如梵第根把比 

较文学视为历史学科 �研究国与国文学作品的相互 

借鉴和相互影响的关系 ≈� �卡雷把研究国际间文学 

上的事实联系作为比较文学研究的目标 �更注重不 

同民族的作家间的精神联系 �基亚也认为比较文学 

工作者应站在语言与民族的边缘 �注视两种或多种 

文学之间在体裁 !思想和情感等方面的彼此渗透 ∀ 

基亚在5比较文学6第五章/ 影响和成就0中论述了法 

国作家在外国的影响和外国作家在法国的影响 �还 

讨论了各国文学间的相互影响 ≈� ∀由此可见 �后来 

的比较文学家关于比较文学学科性质和比较文学研 

究范围 !研究对象和研究方法的论述大都能在夏斯 

勒的研究论著中找到理论和实践的依据 ∀ 

作为一个法国学者 �夏斯勒主要关注的是法国 

文学 ∀他对法国极尽赞美之辞 � 视之为欧洲的中心 � 

欧洲文化的发源地 ∀他认为法国之于欧洲 �就如欧 

洲之于全世界 ∀尽管他也认为法国接受他国影响 � 

但他高扬 �� 世纪上半叶的法国文学 � 认为法国应该 

成为欧洲的典范 ∀他这种从以欧洲为中心到以法国 

为中心的论调和观念也影响了后来法国比较文学家 

的理论研究与实践 ≈� ∀后来法国比较文学学者也将 

其研究对象局限于欧洲文化体系内的各国文学 �这 

势必淡化了其研究对象的世界性 ∀ 
另一早期比较文学者科赫在其论著中采用了影 

响研究的方法论述欧洲各国的文学样式 ∀他认为 � 

在同一文化体系内 �任何一个国家的诸多文学形式 

都不是国产的 � 均或多或少夹杂着外来的成分 � 或本 

身就是舶来品 ∀欧洲各国文学都不是完全依赖本国 

而得以发展 �而都从古代和他国吸取过养料 ∀科赫 

在文中还论及翻译在中世纪所起的重要作用 �认为 

翻译最能体现一国文学对另一国文学的影响 �这为 

后来比较文学中的译介学研究提供了某种借鉴 ∀ 
除夏斯勒和科赫外 �早期比较文学者戴克斯特 

的比较文学研究也涉及影响研究这一研究方法 ≈� ∀ 

戴克斯特被视为法国学者中研究各国文学关系的权 

威 ∀他认为文学史家应了解本国之外的文学知识 � 

应致力于研究各民族文学间的相互影响和相互关 

系 ∀他曾研究过意大利对法国文艺复兴的影响和德 

国对法国浪漫主义的影响 �还特别阐述了研究文学 

间相互关系的方法 ∀他总结道 � 自文艺复兴以来 �欧 

洲各国都在形成自己的民族文学 �均有自己的民族 

特色 � 但又都不是独立完成的 � 而是依赖于相互间的 

影响和对东方 !希腊和罗马的古代文学的借鉴 ∀ 

三 ! 关于/ 跨学科研究0 

西方早期比较文学论著对当今比较文学学科中 

的/ 跨学科研究0也有所论及 �并为这一方法提供了 

理论上的借鉴 �对后来比较文学学科的形成和发展 

有一定的影响 ∀ 

在西方早期比较文学研究论著中 �较早使用现 

今所谓跨学科研究的研究方法的学者有谢科福德和 

科赫 ∀谢科福德在5比较文学6一文中较早详细地论 

及了文学与宗教的关系 ≈� ∀他考察古希腊的戏剧后 

发现 �中世纪的神秘剧源于对圣经历史上的大事件 

的神圣表现 ∀因为在戏剧出现之前 �希腊宗教已经 

存在 � 东方的神秘传说加上庄严的合唱歌曲 � 希腊戏 

剧由此产生 ∀古希腊神秘剧是后来戏剧的基础 �赎 

罪神秘剧的表演则是现代戏剧的主要来源 ∀通过对 

欧洲戏剧的考察 �谢科福德发现现代戏剧主要来源 

于基督教的祈祷文 �而那正是基督教的核心所在 ∀ 

和希腊戏剧一样 � 英国戏剧也源于宗教 � 演员们是在 

教会的指导下表演宗教史上的大事件 ∀西班牙的戏 

剧也从未摆脱宗教的禁锢 ∀此外 �谢科福德还特别 

看重诗歌 � 认为在比较文学课程中 � 诗歌应占据主导 

地位 ∀他还拿诗歌与历史相比较 �认为诗歌更能体 

现一个民族的灵魂 �因为诗歌是民族生活的体现和 

民族精神的最真实的展现 ∀ 
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科赫也在其论著中讨论了文学与其他学科的关 

系 ∀他认为莱辛的5拉奥孔6确立了文学与绘画艺术 

之间的关系及其相互影响 �肯定了赫德对文学与宗 

教 !艺术和哲学之关系所作的综合性的研究 ∀他还 

认为比较文学史也应重视文学与艺术 !文学与语言 

学之间的联系 �并以歌德为例论证其5浮士德6是艺 

术史和文学史成功结合之典范 ∀ 
西方早期比较文学研究论著中的跨学科研究论 

述 � 如文学与宗教 !艺术 !哲学和历史的比较研究也 

体现在后来比较文学家对/ 比较文学0这一术语的表 

述中 ∀如雷玛克在5比较文学的定义与功用6中说 � 

/ 比较文学是超越一国范围之外的文学研究 � 并且研 

究文学与其他知识及信仰领域之间的关系 �包括艺 

术 !哲学 !历史 ,,宗教 , ,0 ≈� 这些早期学者们所 

作的跨学科研究实践在较大程度上也影响了后来比 

较文学跨学科研究的理论主张和研究实践 ∀ 

四 ! 关于比较文学者的/ 知识装备0 

西方早期比较文学研究论著对后来比较文学学 

科形成和发展的主要理论贡献还在于 �给后来比较 

文学研究者的/ 知识装备0以理论上的定位 ∀ 

梅兹尔是西方早期比较文学研究者中较早论及 

比较文学者的知识装备的学者之一 ∀也许是他自己 

成长于多语言环境的缘故 �他在5比较文学的任务6 

一文中将通晓数种语言视为比较文学学者最重要的 

知识装备之一 ≈� ∀他认为翻译只限于间接的文学交 

流 �而通晓数种语言本身就意味着能进行直接的文 

学交流 ∀他倡导比较文学者直接用两种不同语言的 

文本进行对比研究 �认为最理想同时也是最实用的 

方法就是通晓那些要研究的文本的原文 ∀这种对语 

言知识装备的要求直接影响了后来比较文学学科所 

强调的跨语言的文学研究 ∀ 

另一早期比较文学研究者谢克福德在5比较文 

学6一文中对比较文学者的知识装备提出了具体的 

要求 ∀他认为比较文学者不能只限于研究一种语言 

和一个作家 �只有了解各时期最好的思想才能从事 

正确的文学批判研究 ∀他引用弗莱曼的话/ 学生必 

须了解某些领域的所有知识 �而不是每一领域的某 

些知识0来说明学文学的学生亦如此 ∀此外 � 贝茨也 

在其论著中论及比较文学史学者应具备的素质 ∀他 

认为比较文学者首先应该没有民族偏见或沙文主义 

思想 � 应该避免爱国主义情感 �认为越了解他国 �其 

观点就越客观越全面 ∀比较文学者应该像语言学家 

一样了解多种语言 � 还应参与他民族人民的生活 �了 

解其习俗和语言 ∀ 

西方早期比较文学研究者们的这些有关知识装 

备的论述也投射到后来比较文学家的研究论著中 ∀ 

基亚在5比较文学6第二章/ 对象与方法0的第一节中 

专门讨论/ 比较文学工作者的知识装备0 ∀他认为比 

较文学工作者首先/ 必须具备足够的−历史修养. �才 

能把自己所观察到的文学现象放置到它的总背景上 

来 ,,应该最大限度地了解许多国家的文学 , ,应 

该读懂多种语言 �这样才能有条件直接查阅与其研 

究项目有关的外国著作 �才能从中得到益处 ∀ 0 ≈� 可 

见对比较文学者知识装备的要求由来已久 ∀而且 � 

对于当今试图从事或正在从事比较文学研究的学生 

和学者们来说 � 这无疑也能起到一种警示作用 ∀ 

五 ! 结语 

在比较文学作为一门学科正式成立之前 �西方 

早期比较文学学者们用自己的研究实践为比较文学 

的诞生做了许多前期准备工作 �他们从理论和方法 

论上为后来的比较文学研究提供了诸多借鉴 ∀尽管 

以今天的立场和观点来研读这些早期比较文学研究 

论著时会发现其中的一些问题 �如对文学 !文学史 ! 

比较文学的界定不甚清晰 �将世界文学与欧洲文学 

混为一体 �而且欧洲各国文学关系的影响研究只限 

于欧洲文化体系内 �比较文学学科的性质和研究方 

法也遭到克罗齐等人的曲解和攻击 �但我们不能以 

今天的学术推理来要求 �� 世纪西方早期比较文学 

学者 �而应从后来的比较文学家对前人的继承和借 

鉴中 �客观地评析西方比较文学前辈们对比较文学 

这一学科所做的理论贡献 ∀如歌德在论/ 世界文学0 

时对各民族文学间相互交往的重要性和必要性的强 

调 � 为后来比较文学所说的/ 跨民族0特征打下了坚 

实的理论基础 ∀夏斯勒写于 ���� 年的5外国文学的 

比较6对法国比较文学的/ 影响研究0的确定做出了 

重要的理论贡献 �为后来具体的影响研究实践提供 

了一种范例 ∀谢克福德等人所涉及的跨学科研究的 

论述有助于后来比较文学学者了解和认识西方早期 

跨学科研究的理论主张和具体做法 ∀梅兹尔等人关 

于比较文学者/ 知识装备0的论述也对后来比较文学 

者产生不小的影响 �如基亚的5比较文学6辟专节讨 

论这一问题即是一明证 ∀另外 � 布吕耐尔在5欧洲文 
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学6一文中指出 �欧洲文学只是比较文学的一个分 

支 � 比较文学还应包括东方文学 � 应进行中西文学的 

比较研究 �这对后来跨文化体系的比较文学研究也 

产生了积极的影响 ∀ 

在探讨当下比较文学学科理论和从事比较文学 

研究时 �我们仍应重视这批宝贵的比较文学史前史 

资料 �应客观评价这些早期比较文学学者们及其研 

究论著对比较文学这一学科的形成和发展所做出的 

理论贡献 � 因为他们对当今比较文学的学科性质 !研 

究对象 !研究范围和研究方法确实产生过直接或间 

接的理论影响和方法论指导 ∀ 

注 释 � 

≠ 本文考察和讨论的早期比较文学研究论著均采自参考文献 ≈� 中 

的5早期比较文学研究论文集6 � 该论文集收录西方早期比较文学 

学者的 �� 篇研究论文 ∀本文涉及的早期比较文学学者及其论著 

包括 � 歌德论/ 世界文学0 !夏斯勒的/ 外国文学比较研究0 !梅茨尔 

论/ 当前比较文学的任务0 !科赫的 / 比较文学导论0 !戴克斯特的 

/ 比较文学史0 !贝茨论/ 比较文学史的性质 !功用和意义0 !布吕耐 

尔的/ 欧洲文学0 !波斯耐特的/ 比较文学之科学0和克罗齐论/ 比较 

文学0等 ∀ 
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