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新时代人文经济的三重伦理阐释 
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摘要：中国式现代化是物质文明和精神文明相协调的现代化，两个文明相协调在新时代人文经济中集

中体现为经济与人文融合发展。从伦理学视角来看，人文与经济融合发展集中体现为伦理与经济融合

发展。这就使得新时代人文经济体现出以下伦理含义：首先，人文就意味着以人为本，满足人的需要。

新时代人文经济既以经济高质量发展来满足人的物质需要，也以人文性、道德性来满足人的精神需要，

因而新时代人文经济具有满足人的双重需要的伦理取向。其次，人文就意味着承担对人的责任。新时

代人文经济既坚持为人民负责，也坚持为未来负责，因而新时代人文经济以担当对人的责任为伦理选

择。最后，人文就意味着社会公平公正、文明程度高。新时代人文经济既基于市场经济追求高效率，

为促进社会公平奠定基础，致力于效率与公平的动态平衡，又以促进全体人民共同富裕为价值旨归。

全体人民共同富裕实质上就意味着社会公平，因而新时代人文经济以促进社会公平为伦理诉求。阐释

新时代人文经济的伦理含义，有助于更深刻地理解新时代人文经济的内在本质，有效促进人文经济的

高质量发展，为实现人的自由全面发展创造良好条件。 
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在中国式现代化进程中建构新时代人文经济学、推动人文经济蓬勃发展是学界正在热烈讨论的重

要问题，迄今已取得了许多值得重视的成果。人文经济学与人文经济是两位一体的关系，前者是后者

的学理表达，后者是前者的实践形态。到目前为止，学界对人文经济的论述大多是从文化与经济的关

系角度进行的。我们认为，从伦理学视角来理解人文和人文经济也是必要的，这有助于深化我们对人

文经济内在本质的认识，以伦理道德赋能人文经济高质量发展，厚植其伦理正当性，为人的自由全面

发展创造条件。“人文经济”一词，从结构上看，是由“人文”和“经济”两个词语构成的，意在以

前者修饰后者。因此，我们可以将其理解为“人文的经济”“人文方式的经济”“人文性质的经济”“人

文主义的经济”[1]，是以人文价值为牵引、具有丰厚人文底蕴的经济。如果将经济理解为市场经济体

制，那么新时代人文经济就是具有人文精神的社会主义市场经济。有学者将人文经济界定为：“通过

人文(文化)与经济的相互作用、相互融合以创造、转化并实现价值，满足人类物质生活和精神生活需

要的经济形态。”[2]新时代人文经济的发展植根于中国式现代化，中国式现代化的重要特征是物质文明

和精神文明相协调，后者又集中体现为经济与人文融合发展。一般来说，人文即“文化体现的是一种

道德观和价值观，人文与经济的融合体现在以道德观和价值观涵养人，即以文化人”[3]。这意味着，

人文集中体现为伦理，人文与经济的融合发展也集中体现为伦理与经济的融合发展。樊浩指出，人文

与经济的关系“在西方是宗教与经济的关系，在中国以伦理与经济关系为问题意识和话语表达”[4]。

在此意义上，从伦理学视角来考察新时代人文经济，就是要阐释人文经济所内蕴的伦理道德含义。有 
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鉴于此，本文试图从满足人的双重需要、担当对人的责任、促进社会公平三个方面来阐释新时代人文

经济的伦理内涵。有必要指出的是，新时代人文经济的伦理内涵具有非常丰富的内容，不可能通过一

篇论文全面展示，因此本文仅选取上述三个维度来作出分析。 

 

一、满足人的双重需要：新时代人文经济的伦理取向 

 

所谓人文，从伦理学视角来理解，是指以人为本，尊重人的价值，满足人的需要，关心人的利益。

因而人文经济就意味着以人文精神驱动经济发展，以经济发展满足人的需要。新时代人文经济坚持以

人为本来发展经济，通过满足人的物质需要和精神需要(即双重需要)而成为真正的人文经济。满足人

的双重需要构成新时代人文经济的伦理取向。 

“需要”是一个在许多学科中都具有基础性地位的范畴。莱恩·多亚尔、伊恩·高夫将其总结为

两种意义：一是“经常被用来表示一种驱动力或产生驱动力的某种内在状态……指的是一种动机力量，

这种力量是由于特定的缺乏在体内产生的不平衡或紧张状态造成的”[5](46−47)；二是被用于描绘某一特

定目标，而这种特定目标在人与人之间是可以得到共同认可的。因此，需要不同于想要，后者一般是

指来源于特定个体特殊偏好的满足物，但特定个体又是受文化环境影响的，因此想要在不同的人那里

表现不同；而前者尽管也以生理上的感性欲望为表现形式，但人与人的感性欲望具有共通性，因而可

以普遍化。然而，在某些特定时候，想要也以目标的形式呈现，那么我们又依据怎样的标准来判断哪

些目标具有可通约性、普遍性呢？莱恩·多亚尔、伊恩·高夫说：“确定谁具有普遍性基于这样一种

信念：如果需要不能通过一种适当的‘满足物’得到满足，那么将会导致某种明确、客观的严重伤害。

因此，不努力满足需要将被视为危害相关个人的客观利益，因此也被看成是不正常和不自然的。”[5](51−52)

因此，在某一目标只是作为想要而不被视为需要时，乃是由于这一目标不具有可通约性，其他人与拥

有想要的人难以取得共同认可。 

在历史唯物主义看来，需要是一切生命物体(包括人和动物)对外部环境的依赖性的反映，这种反

映乃是由于主体对外部环境的缺乏所导致的，它以生命物体对外部环境的摄取为表现形式。作为一种

特性或机能，需要为生命物体共同具有；作为一种内在动力，需要推动着生命物体去从事各种活动。

但是，它在人和其他生命物体之间具有本质上的区别。人的需要因受意识支配而表现出能动性，而动

物的需要只是表现为动物的本能反应；动物需要的产生和满足方式仅限于其作为生命物体的新陈代谢

和无意识地、消极被动地向外界摄取，人的需要则主要是通过主体能动性的发挥和社会实践活动创造

的成果来满足的。 

如果上述理解成立，那么哲学意义上的需要就可以这样表述：需要即人为了维持生存和发展与外

部环境进行物质、能量和信息交换而产生的一种摄取状态，是人对于外部环境的依赖性的反映，也是

人具有择取、享用能力的体现。需要可以根据不同标准作不同种类的划分，许多学者都作过这方面的

论述，此处不再赘述。值得一提的是，在马克思和恩格斯那里，人的需要分为生存需要、发展需要、

享受需要。本文则根据论述所需，将需要分为两大类，即物质需要和精神需要。这样划分是有依据的，

比如人本主义心理学家马斯洛提出的需要五层次(即生理、安全、爱、尊重、自我实现)论就是如此，

其“前两种应该是物质需要，后三种是精神需要”[6]。这两种需要我们统称为双重需要。 

对于人文经济而言，经济发展要以人为本，以人为本就要注重人的需要，而人的需要首先表现为

物质需要。人是物质世界发展到一定阶段的产物，人类生存所需的生产资料源于物质世界，人类的生

产实践活动是物质性活动，因而人具有物质性，或称之为自然属性。而人的自然属性决定人具有物质

需要，且物质需要是人作为生物有机体的肉体存在物的第一需要。马克思和恩格斯说：“当人们还不
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能使自己的吃喝住穿在质和量方面得到充分保证的时候，人们就根本不能获得解放。”[7]只有保障人的

物质需要，才能保障人的肉体性存在，这是人得以存在的前提，否则人之为人就失去了基础性条件。

而人的物质性满足除了自然界提供的纯粹自然物之外，还需要部分人化的物质产品，因为人不仅是自

然存在物，更是社会存在物。人的物质需要的满足建立在物的全面丰富的基础上，物的全面丰富又依

赖于经济的发展，“因为人的物质需要的对象绝大部分是通过人的经济活动创造出来，并通过一定的

经济关系进入消费领域”[8]，最终实现对人的物质需要的满足。新时代人文经济也是人文经济的一种

形态，同样以经济性为基本特性。而经济性也意味着新时代人文经济能够通过理性计算、科技创新、

文化交融，助力社会生产的快速增长，促进物的全面丰富，持续满足人的物质需要。 

但是，与一般的经济特别是以物为本的市场经济不同的是，新时代人文经济的经济性受制于人文

性的规约。也就是说，它在追求物的全面丰富以满足人的物质需要时，其目的是为人的全面发展创造

物质条件。习近平总书记指出：“人，本质上就是文化的人，而不是‘物化’的人；是能动的、全面

的人，而不是僵化的、‘单向度’的人。”[9]“经济发展以社会发展为目的，社会发展以人的发展为归

宿，人的发展以精神文化为内核。”[9]党的二十届四中全会强调，“十五五”时期经济社会的发展必须

坚持以经济建设为中心，以推动高质量发展为主题，以改革创新为根本动力，以满足人民日益增长的

美好生活需要为根本目的。美好生活需要不仅包括物质需要，也包括精神需要。这就意味着，新时代

人文经济虽然具有以满足人的物质需要为目的的经济性，但这种经济性是受人文性引导的经济性，在

人文性的牵引下，它能够以人文性、道德性来满足人的精神需要。 

精神文化是人所具有的潜在的、丰富的需要(即精神需要)在人类历史发展过程中的展现，精神需

要则是随着人的需要的发展而凸显的不同于自然需要的需要。人的精神需要有两个层面：一是自由，

二是道德。前者表明，人被自由所界定，但自由又不是漫无边际的，如果自由无界，就一定会对人际

关系及其他各种社会关系造成破坏。这就意味着，自由还需要理性来审视并加以规约、引导，而道德

是理性的主要构成部分，因而人还要讲道德，这就导致道德成为人的精神需要的第二个层面。正是因

为人有道德需要，所以人是伦理的动物。从这一角度看，满足人的需要不仅是对人的物质需要的满足，

更是对人的精神需要特别是道德需要的满足。以道德为核心价值的伦理是人的精神需要的重要方面，

伦理与人文不是相互脱离而是相互确证的，它们都从价值层面反映着人的精神需要。在此意义上，道

德需要构成人文性的核心内容。然而，西方市场经济的发展历史表明，经济与人文、伦理常常失衡，

即经济发展只为实物的增长，而与人文、伦理的发展无关。比如，美国著名管理思想家乌麦尔·哈

克就批评道：“20 世纪的企业生产的是物：通过产品和服务为人们提供经济上的好处或短期的便

利。”[10](144)21 世纪的企业则不应继续如此，而是要“改善人们的生活状况：通过一整套产品和服务让

大众、社区、社会、自然界及后代拥有更好的未来，为人们带来积极、切实的结果”[10](144)。人类学

家卡尔·波兰尼在《大转型》中曾提出嵌入性理论，他认为，经济活动并不外在于社会而独存，而是

受到社会关系、文化传统和制度基础的深刻影响；美国社会学家马克·格兰诺维特在《经济行动与社

会结构：嵌入性问题》中也强调，经济行为并非完全受市场机制或理性选择驱动，而是嵌入具体的社

会关系网络中，受到其社会关系的约束和影响。而文化传统和社会关系就包括伦理道德。 

作为一种受人文价值牵引的经济形态，新时代人文经济的基础是经济性，除了能够满足人的物质

需求外，它还兼具人文性与道德性。所谓人文性与道德性，即意味着经济发展除了表现出对人的物质

利益的关心与尊重外，还传递着对人性、文化、伦理道德的重视。从这种意义上说，新时代人文经济

的人文性与道德性实则表现为经济与文化、伦理道德的融合发展，是对经济与文化、伦理道德的有效

整合。比如，杭州在促进经济发展过程中，坚持弘扬和践行社会主义核心价值观，在全国省会城市中

率先实施《杭州市文明行为促进条例》，不断健全对道德模范及先进典型的关爱礼遇机制，进一步深
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化新时代文明实践体系建设，全面推动文明培育、文明实践、文明创建一体发展，以实现文以润心、

德以化人的人文经济[11]；再如，随着改革开放和融入经济全球化，苏州优秀传统文化基因被激活并与

现代文明交融，形成了崇文致远、求精务实、开放包容、心系天下的人文精神结构，特别是“在开放

包容的文化氛围下，苏州市场的参与者得以保持社会纽带，融入吴文化，构建普遍信任，成为市场契

约基础。市场的发展也促使契约精神成为苏州文化的一部分，重商文化带来优越的市场秩序和诚实守

信的商业氛围”[12](17)，形成经济发达与文化繁荣共同呈现的人文经济的苏州样板。因此，与人文性缺

失的西方市场经济不同，新时代人文经济是以人文性与道德性来满足人的精神需求，为人成为完整的

人奠定坚实精神基础的人文经济。 

 

二、担当对人的责任：新时代人文经济的伦理选择 

 

所谓人文，从伦理学视角来理解，不仅包括关心、顾及人，而且还需要为人担责。因而人文经济

也就意味着经济发展是为了人，即要承担起对人的责任的经济。新时代人文经济坚持以人民为中心，

为人民负责，为未来负责，从而成为真正的人文经济。担当对人的责任是新时代人文经济的伦理选择。 

“责任”一词，拉丁文词根是“respondo”，本意指“我作答”，即允许一件事情对另一件事情的

回应、答复。责任担当主要是指行为者为其行为及后果承担责任。汉语中的“责任担当”有两层含义：

一是为分内应做之事担当责任；二是因没有做好分内应做之事而为过失担当责任。伦理学意义上的责

任担当，也从这一意义上演绎而来。从内容上看，责任担当包括许多种类，如对经济责任、政治责任、

法律责任、道德责任等的担当。其中，道德责任担当意味着：一是对应尽道德责任的担当，即一个人

或一个团体在一定道德意识支配下，对关心、顾及他人、团体、社会的责任的自觉担负；二是对应负

道德责任的担当，即一个人或一个团体对自己行为的过失及其不良后果在道义上的承担。相较于其他

责任担当，道德责任担当是社会对行为者及其行为的伦理期待，是一个人或一个团体对道德责任的自

觉自愿承担和履行。当然，道德责任担当也有一定的强制性，比如社会舆论的要求，但主要还是依靠

个人或团体的自觉性。而其他责任担当则主要依靠强制手段才能落实。当然，其他责任担当也需要一

定程度的自觉性，但主要还是建立在强制性的基础上。因而，所谓责任担当，是指行为者及其行为对

他人、对社会各方面责任的担当，其中也包括道义上的责任担当。 

谈到责任担当，不能不谈到当代著名责任伦理大师汉斯·约纳思提出的技术时代的责任伦理。他

认为，技术时代的责任伦理是技术迅猛发展且拥有了宰制性能力之时代的重要伦理形态。这种责任伦

理的特点在于：一是未来性。责任伦理是一种“远距离伦理”，即时间上既指向当代人，也指向未来

人，当代人和未来人都是道德顾及的对象；空间上既指向人类，也指向大自然，保护人类和大自然都

成为我们的义务。二是整体性。责任伦理是一种“整体性伦理”。约纳思认为，现代社会是一个宏大

而复杂的巨型系统，它不仅拥有“设计与创新、生产与服务、交换与消费等领域”[13]组成的复杂结构，

也拥有运行上的复杂过程，因而个人行为在其中只具有极为有限、狭窄的空间。“我们每个人所做的，

与整个社会的行为整体相比，可以说是零，谁也无法对事物的变化发展起本质性的作用。当代世界出

现的大量问题从严格意义上讲，是个体性的伦理所无法把握的，‘我’将被‘我们’、整体及作为整体

的高级行为主体所取代，决策与行为将‘成为集体政治的事情’。”[13]这样看来，责任伦理试图揭示的

义务或责任并非针对个体而言的，而是针对作为当下政治社会整体的那种行为主体而言的，因而是以

整体性伦理的样态呈现的。 

责任担当落实在经济上，就意味着经济发展要对人承担责任。任何一种经济发展，如果只是以物

质利益为目的，而不主动承担对他人和社会的责任，很难说是有意义的发展。人文经济作为一种人的



                                                中南大学学报(社会科学版)                                 2026 年第 32 卷第 1 期 

 

14 

 

经济，其最终目的是人的终极发展，这意味着人文经济担当的是“人”的责任，而不只是“物”的责

任，是如何使经济发展更好地服务于人的责任。依据约纳思“整体性”责任伦理，这种责任的主体是

整个经济发展活动，经济发展活动也是人的活动，受人的意识和价值观支配，因而经济发展活动也可

以作为责任主体。这样看来，所有人文经济的参与者都是责任主体，责任担当者并不单独地确立为某

一个体、某一企业、某一平台、某一政府机构。新时代人文经济发生于中国式现代化场域，中国式现

代化是以人民为中心的现代化，因而这三者是高度统一的。现代化的本质是人的现代化，其中的人是

且仅是人民。只有人民才是现代化的强有力的主体力量，才是现代化内生动力的根本源泉。“一个国

家当中的民众对于现代化建设事业的期待程度、参与程度和投入程度如何，一个国家当中的民众是

否具有一种勤奋的工作精神，直接影响到该国现代化的内生动力能否得以充分的形成、激活和释

放。”[14]而人民参与现代化的动力又来自其利益诉求，因而以人民为中心的实质就是以人民利益为中

心。习近平总书记指出：“以人民为中心的发展思想，不是一个抽象的、玄奥的概念，不能只停留在

口头上、止步于思想环节，而要体现在经济社会发展各个环节。要坚持人民主体地位，顺应人民群众

对美好生活的向往，不断实现好、维护好、发展好最广大人民根本利益，做到发展为了人民、发展依

靠人民、发展成果由人民共享。”[15] 

以人民为中心意味着人文经济的发展要以服务人民为经济活动的出发点、落脚点，要为人民负责。

历史唯物主义认为，人民群众是历史的主体，是社会物质财富和精神财富的创造者，也从根本上决定

着历史发展的进程。因此，为人民负责是一个必然的价值立场。人民是一个由数量众多的个体所组成

的整体，因而经济发展活动对人民承担的责任是整体责任。具体来说，就是要把经济活动与人的价值

有机统一起来，注重物质发展与精神发展的协调一致，以促进人的全面发展、提升人的幸福感为价值

圭臬。国务院总理李强在 2025 年政府工作报告中提出，推动更多资金资源“投资于人”、服务于民

生，形成经济发展和民生改善的良性循环。投资于人既是对人的投资，也是对未来的投资，投的是当

下，赢的是未来；既是为中国经济高质量发展积蓄力量，也是要促进人的发展，保障人的权益，因而

投资于人是为了更好地满足人民对美好生活的向往，是以人民为中心发展思想的贯彻，也是人文经济

为人民负责之理念的具象化呈现。当然，投资于人并不排斥投资于物，而是要实现“见物更见人”，

使“见物”与“见人”有机统一起来，通过物的积累为人的发展奠定物质基础。党的二十届四中全会

强调，投资于物和投资于人要紧密结合。同时，就社会角度而言，人文经济通过走高质量发展之路来

增进民生福祉，因而担当着减少社会不平等、维护社会稳定和发展的责任，这也是人文经济为人民负

责之本性的彰显。比如，江南企业家群体不仅“积极投身于打赢脱贫攻坚战、全面建成小康社会和

乡村振兴等一系列国家战略总体部署之中”，同时又“崇文重教，兴办教育，以培养人才为己任，

布德行义、义利兼顾、热心公益、乐善好施、造福乡梓”[16](210)，充分体现了江南地区高质量发展的

人文经济为人民负责的价值追求。 

按照约纳思的看法，当代责任主要表现为未来责任。这种未来责任从根本意义上说也是通过环境

保护而对人承担责任，是给人的未来生存和发展提供希望的责任。应该说，市场经济也是具有责任性

的经济，其责任就在于通过促进经济发展、满足人们需求、增加社会财富、促进国际贸易等，来深刻

影响经济、社会、文化等方面的进步。依托于市场经济的人文经济之所以出现，就是因为纯粹由科学、

技术理性主导的市场经济无法总是满足人类社会的发展需求，甚至出现反噬人类利益的现象，例如经

济发展中的资源浪费、环境污染等问题。“由于我们的技术立场，我们将自己的意志强加于自然，与

自然的关系变得异化，越是强加意志，异化就越严重，陷入恶性循环。”[17]这些问题的出现不仅对当

前的社会构成挑战，更会对未来世界产生因果影响，“所谓对未来世界的因果影响，表现在我们正在

为后代留下一个过度滥用的环境和过度改变的世界，有关当代人类行为后果的科学信息的不确定性，

使得未来人类置身于一种损害强度难以预估的风险之中”[18]。而新时代人文经济是一种人文赋能经济



哲学研究                                         龚天平,吴银霞：新时代人文经济的三重伦理阐释 

 

15

 

的新经济形态，注重人与自然和谐共生，强调经济发展与生态环境的利用性、保护性统一，这是以一

种前瞻性的眼光和主动性姿态积极承担起对未来社会的责任。 

未来责任是由环境保护作为中介的指向人的责任，其践履与中国式人与自然和谐共生的现代化、

新时代人文经济的发展实质上是同一个历史过程。而“当代中国，无论是生态文明建设政策及其理论

话语，还是建设人与自然和谐共生的现代化政策及其话语，都要归结到习近平生态文明思想这一更高

位阶、更为根本的科学理论体系”[19]。习近平生态文明思想对于未来责任有着极为丰富的论述。习近

平总书记高瞻远瞩地指出：“生态环境保护是功在当代、利在千秋的事业。”“建设生态文明是关系人

民福祉、关系民族未来的大计。”[20](7)在 2014 年 12 月 25 日中央政治局常委会会议上，他又本着对子

孙后代负责的强烈的历史使命感强调：“森林是我们从祖宗继承来的，要留传给子孙后代，上对得起

祖宗，下对得起子孙。”“必须从中华民族历史发展的高度来看待这个问题，为子孙后代留下美丽家园，

让历史的春秋之笔为当代中国人留下正能量的记录。”[21]在其他场合，他多次郑重指出，“在生态环境

保护上，一定要树立大局观、长远观、整体观，不能因小失大、顾此失彼、寅吃卯粮、急功近利”[20](12)，

“对突破三条红线、仍然沿用粗放增长模式、吃祖宗饭砸子孙碗的事，绝对不能再干，绝对不允许再

干”[22]，“要倡导尊重自然、爱护自然的绿色价值观念，让天蓝地绿水清深入人心，形成深刻的人文

情怀”[23]。比如，“十年来，中国重点城市 PM2.5 平均浓度下降 57%。2022 年，中国地级及以上城市

空气质量优良天数比例达 86.5%，中国成为全球大气质量改善速度最快最多的国家；全国累计造林 10.2

亿亩，森林覆盖率达到 24.02%，为全球贡献了约 1/4 的新增绿化面积，成为全球森林资源增长最快最

多的国家；中国地表水优良水质断面比例提高 23.8 个百分点，2022 年达到 87.9%，已接近发达国家

水平。经过顽强努力，中国天更蓝、地更绿、水更清，万里河山更加多姿多彩”[24]。再如，作为“两

山”理论的发源地，浙江省安吉县余村从透支环境资源的矿山经济成功转型为绿色共富的生态经济，

并以做大生态优势为导向，以生态旅游为基础，逐渐形成“旅游+”的新兴业态。2020 年 3 月，习近

平总书记重访余村，看到村里的变化后欣慰地说：“余村现在取得的成绩证明，绿色发展的路子是正

确的，路子选对了就要坚持走下去。”[25]2021 年，余村成功入选联合国世界旅游组织评选的“世界最

佳旅游乡村”。余村的蝶变是新时代人文经济学的生动诠释，其发展逻辑超越了“以牺牲环境为代价”

的短期利益效应，彰显出对未来责任的主动担当，将新时代人文经济通过雄辩的事实证成为具有担当

对人的责任之伦理选择的经济。 

 

三、促进社会公平：新时代人文经济的伦理诉求 

 

所谓人文，从伦理学视角来看，也体现为社会公平公正、文明程度高。因而人文经济也就意味着

经济发展既有效率也促进公平，是公平与效率平衡的经济。新时代人文经济将经济效率、社会公平、

人文关怀集于一身，既注重通过发展市场经济提高效率，从而为社会公平奠定基础，同时又以全体

人民共同富裕为目标来促进公平，从而成为真正的人文经济。促进社会公平是新时代人文经济的伦

理诉求。 

公平、公正、正义，都是古老的伦理学范畴，它们在含义和不同领域的使用上确实有些差别，但

如果我们不过分拘泥于此，一般可以将其理解为“免除任意、得所应得、不偏不倚”[26]。根据行文的

需要，本文统一使用“公平”一词。公平具有不同的类别，人们一般将其分为程序公平和结果公平，

或者形式公平和实质公平。其中程序公平属于形式公平，结果公平属于实质公平；程序公平与结果公

平相对应，形式公平与实质公平相对应。 

在林林总总的关于公平的论述中，罗尔斯提出的“作为公平的正义”论具有强大的影响力。在他
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看来，公平正义“总是表示着某种平等”[27]。这意味着，平等构成公平的基本规定。罗尔斯认为，在

“无知之幕”的背后，无论是个人还是团体，都会选择他所设计的社会正义原则，但这一正义原则包

含着一个基本精神，即所有的社会“基本善”都应平等分配，除非不平等分配对最不利者有利。那么，

哪些东西可称之为“基本善”呢？在罗尔斯那里，“基本善”是指基本的权利和自由，在各种条件下

的迁居自由和职业选择自由，政府官职和社会职位，收入和财富，自尊的社会基础。“这些社会基础

包括诸如公民拥有平等的基本权利这样的制度性事实，也包括对这一事实的公共承认，还包括每个人

都赞成差别原则，而差别原则本身是互惠性的一种形式。”[28]显然，罗尔斯的“基本善”就是社会公

共益品。这就意味着，所谓公平就是社会公共益品要在所有社会成员中不偏不倚地分配，而不能不合

情理地差异化对待，以使分配达致协调、均衡、适宜。那么，不平等分配是否可以？这在罗尔斯那里

是允许的，但要满足一个条件，即这种不平等处置要有利于最弱势者。这样看来，在罗尔斯那里，“作

为公平的正义”的基本精神其实就是平等地顾及所有社会成员的利益。应该说，这是分配公平理论的

一种典型形态，也是对公平内涵的极有说服力的界定。 

但是，在马克思主义伦理学看来，公平并不是一个抽象的概念，而是以现实为立足点的具体存在。

在《哥达纲领批判》中，马克思认为，“消费资料的任何一种分配，都不过是生产条件本身分配的结

果；而生产条件的分配，则表现生产方式本身的性质”[29]。这表明，公平是社会历史的产物，是随着

生产方式的变革而不断调整的动态过程，不同的社会性质、生产方式产生不同的公平观，因而公平是

具体的、历史的、相对的。公平不过是对人们经济关系和财产关系状况的反映。如果这种状况合理、

恰当，就是公平的，否则，就是不公平的。与受制于生产资料私有制、只有资产阶级剥削无产阶级的

资本主义社会的形式公平不同，社会主义的公平建立在社会主义生产资料公有制和按劳分配相结合的

基础上，是普遍惠及所有社会成员的实质公平，是权利平等、机会均等、规则公正、结果均衡的有机

统一。 

具体到人文经济上来谈社会公平，社会公平首先意味着它要从人文经济那里获得支撑。人文经

济促进社会公平又意味着经济发展要基于市场经济追求高效率，从而为社会公平奠定基础。新时代

人文经济是以市场经济体制为前提的，高效率是其基本追求。众所周知，在人类创造的经济体制中，

最有效率的首推市场经济。英国学者约翰·米德克罗夫特说：“市场导致了生产效率的提高并因此创

造出任何其他的经济制度都无法企及的物质繁荣水平。”[30]在市场经济体制下，新时代人文经济主

要通过高科技创新来提升效率。科学技术是第一生产力，科技创新在人文经济高质量发展中起着至

关重要的作用，甚至可以说，科技创新能力越强，人文经济就越能高质量发展。但是，创新的科技

又并不停留于一般意义上的科技，虽然一般意义上的科技对人文经济发展也具有促进作用，但真正

使人文经济高质量发展的是高科技创新，特别是以云计算、大数据、物联网、人工智能等技术为代

表的数字技术创新。新时代人文经济本身就拥有一种机制，即能够有机融合人文与科技，促进人文

与科技双向流转，实现科技人文化、人文科技化。这样一种机制能够形成人文新质生产力，有效促

进效率提升。在此意义上，新时代人文经济是依托高水平社会主义市场经济体制，有机整合科技、

人文、效率的经济形态。 

但是，新时代人文经济既注重高效率，也注重促进社会公平。效率与公平都是其孜孜以求的基本

价值目标，而不是只倚重一方，忽视另一方，使两者失去平衡，既不因为效率而伤害公平，也不因为

公平而损害效率。当然，在实际的人文经济发展中，公平与效率总是相冲突的，在一定条件下，两者

的冲突还特别激烈，因而两者的平衡只能是一个具体的、历史的、相对的过程。当两者冲突时，社会

就不能不有所侧重和选择。正如阿瑟·奥肯所言：“如果平等和效率双方都有价值，而且其中一方对

另一方没有绝对的优先权，那么在它们冲突的方面，就应该达成妥协。这时，为了效率就要牺牲某些
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平等，并且为了平等就要牺牲某些效率。”[31]即要在两者的对立和冲突中寻求动态平衡。比如，苏州

人文经济既反映了市场经济致力于追求效率的普遍特征，也深植于丰富的人文传统，人文传统中又蕴

含着一个核心理念，这就是社会公平与正义。具体来说，就是“重视在市场经济中实现社会公平与正

义，通过合理的收入分配、社会保障和福利制度等手段缩小贫富差距，促进社会和谐与稳定”，从而

形成独具特色的“人文市场经济”[12](24)。这就意味着，新时代人文经济作为一种经济形态，实质上就

是中国特色社会主义市场经济，它一方面并不排斥资本、效率，相反还鼓励生产且重视效率；另一方

面又以公平为引领。这样，新时代人文经济就成为既追求高效率为高质量发展奠定基础，又以促进公

平为伦理诉求的经济。 

同时，全体人民共同富裕是中国式现代化的本质要求。共同富裕有其深刻内涵，首先是指全面的

富裕，它“并非仅仅是指人们在物质生活上的富裕，而是包括丰富多彩的经济生活、政治生活、文化

生活、社会生活以及宜人的生态环境”[32]，其实质是经济生活上共同富裕，非经济生活上也共同富裕。

任何社会都是一个由无数个人、群体，无数环节、层面、成分等所构成的共同体，而且个人和群体，

环节、层面、成分等都是有机联系、相互渗透、相互制约的。其中任何一方面的缺失或运转不畅，都

会导致共同体瓦解或失衡。因此，社会共同体追求富裕的行动就不能只关注经济生活的富裕或繁荣而

对其他生活视若无睹。与西方式现代化由资本逻辑导致的经济生活与非经济生活关系异化从而陷入深

度危机截然不同的是，中国式现代化是经济、政治、文化、社会以及生态环境等全方位的现代化，是

经济生活共同富裕、非经济生活也共同富裕的现代化。而非经济生活共同富裕主要表现为人民在日益

增长的政治、文化、社会以及生态生活上共同富裕。这就意味着，促进经济生活和非经济生活共同富

裕与实现中国式现代化是同一个历史进程。 

就全体人民共同富裕与新时代人文经济的关系来看，新时代人文经济以促进全体人民共同富裕为

价值旨归。“‘共同’的富裕是指社会各个群体相互间的互惠互利、普遍受益，而不是指少数人的富裕，

更不是指建立在多数人利益受损之上的少数人富裕。”[32]这就意味着，共同富裕的关键在于“共同”，

正是这种含有差别的共同体现出公平性。所谓差别性，是指共同富裕不是同时富裕也不是同步富裕，

而是指时间上有渐进性、步骤性、阶段性，空间上有地域区别性、人群区别性。所谓公平性，是指共

同富裕主要体现为基础性、普惠性、兜底性。这恰恰是要从分配意义上保证利益分配能够普遍惠及所

有社会成员。2025 年 3 月 5 日，习近平总书记在参加江苏代表团审议时对于江苏为共同富裕作示范再

一次提出殷切希望：“经济大省发展得快一些，理应在促进全体人民共同富裕上积极探索经验、发挥

示范带动作用。江苏要在推进乡村全面振兴和城乡融合发展、巩固拓展脱贫攻坚成果等方面持续用

力，在加强基础性、普惠性、兜底性民生建设和解决群众急难愁盼问题上多办实事，在健全社会保

障体系、增强基本公共服务均衡性可及性上再上水平。”[33]这既是对江苏人文经济高质量发展的肯

定，也是对人文经济要发展为促进社会公平之经济形态的期待。事实上，人文经济非常发达的苏南

地区一直就浸润于集体富裕的文化，“这种文化如今演进为共同富裕文化。在共同富裕文化的影响

下，苏南地区推动共同富裕的途径除了发展经济扩大就业面以外，还有富起来的群体采取多种方式

助学助困，提供本地区居民都能享受的各种公共服务，造福乡梓。因此这个地区是国内最为富裕、

收入差距最小的地区”[16](21)。富裕且差距最小就体现出共同富裕的普惠性。公平性还体现为均衡性

与可及性。均衡性与可及性高就表明共同富裕是惠及全体人民的公平的共同富裕。因此，人文经济、

共同富裕、促进社会公平三者是密切关联、三位一体的。没有共同富裕就谈不上促进社会公平，不能

促进社会公平也不可能发展出人文经济。共同富裕作为价值旨归，是人文经济与促进社会公平相连接

的桥梁，它既促进社会公平成为经济发展的内生诉求从而使经济成长为人文经济，也引导人文经济促

进社会公平。 
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四、结语 

 

建构新时代人文经济学、推动人文经济蓬勃发展是学界正在热烈讨论的重大课题。新时代人文经

济学为中国式现代化提供理论支撑，新时代人文经济则为中国式现代化提供实践支撑。以伦理学视角

观之，新时代人文经济具有极为丰厚的伦理内涵。中国式现代化是物质文明和精神文明相协调的现代

化，因此新时代人文经济也集中体现为经济与人文融合发展。经济与人文融合发展在伦理学上又体现

为伦理与经济相互协调、相互促进，因而从伦理学视角来理解新时代人文经济就是要阐释新时代人文

经济的伦理含义。具体来说，这种伦理含义主要体现为以下方面：一是新时代人文经济既以经济高质

量发展来满足人的物质需要，也以人文性、道德性来满足人的精神需要，因而新时代人文经济具有满

足人的双重需要的伦理取向；二是新时代人文经济既坚持为人民负责，也坚持为未来负责，因而新时

代人文经济以担当对人的责任为伦理选择；三是新时代人文经济既基于市场经济追求高效率为促进社

会公平奠定基础，致力于效率与公平的动态平衡，又以促进全体人民共同富裕为价值旨归，全体人民

共同富裕实质上就意味着社会公平，因而新时代人文经济以促进社会公平为伦理诉求。探讨、揭示新

时代人文经济的伦理含义，能够帮助人们更为深刻地理解新时代人文经济的内在本质，有效促进人文

经济的高质量发展，为实现人的自由全面发展创造良好条件。 
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The triple ethical interpretation on the humanistic economy of the new era 
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Abstract: Chinese-style modernization is a form of modernization characterized by the coordination of 

material and spiritual civilizations. The coordination of the two civilizations is centrally embodied the 

humanistic economy of the new era as the integrated development of the economy and humanities. From an 

ethical perspective, this integration of humanities and economy is primarily reflected in the fusion of ethics 

and the economy. Consequently, the humanistic economy of the new era exhibits the following ethical 

significances: Firstly, humanities imply being people-oriented and satisfying human needs. And the 

humanistic economy of the new era not only meets people’s material needs through high-quality economic 

development but also fulfills their spiritual needs through its humanistic and moral character. Thus, it 

possesses an ethical orientation toward satisfying the dual needs of humanities. Secondly, humanities entail 

shouldering responsibility for people. The humanistic economy of the new era adheres to being responsible 

for both the people of the present and for the future, making the assumption of this responsibility for 

humanities its ethical choice. Finally, humanities entail social fairness, justice, and a highly advanced 

civilization. The humanistic economy of the new era is grounded in the market economy, which pursues high 

efficiency to lay the foundation for promoting social fairness and strives for a dynamic balance between 

efficiency and fairness. Simultaneously, it is committed to the value goal of achieving common prosperity for 

all people. Since common prosperity for all inherently signifies social fairness, the humanistic economy in 

the new era takes the promotion of social fairness as its ethical pursuit. Interpretating the ethical 

significances of the new era humanistic economy contributes to a more profound understanding of its 

intrinsic nature, effectively promotes its high-quality development, and creates favorable conditions for the 

free and comprehensive development of every individual. 
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